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UvoOD

U pokusaju da se ispita odnos javnog diskursa i savremene politicke komu-
nikacije nemogucde je zadrZati se samo u uskim okvirima jezika. Spontani i
improvizovani govor politicara ¢esto prerasta u duge izjave iz kojih se naziru
mnoge podstrukture neodredenih duZina i zapretenih znacenja. Potrebno je
posebno hermeneuticko umece da se polurazumljiv politicki govor prevede
u razumljiv jezik. Poput Hermesa koji je smrtnicima tumacio zagonetne ide-
je sa Olimpa, trebalo bi javni politi¢ki govor uvek ponovo otkrivati kao stari
tekst u novome kontekstu. Tako se, medutim, ima malo vremena za stvara-
nje neophodne distance kojom bi se govoru dalo da se utvrdi u svojoj posto-
janosti, a kontekstu pristupilo sa vece daljine. Takva distanca, kada je re¢ o
savremenom politickom govoru, ¢esto namece vidno razlikovanje pisanih
svedocanstava od onoga $to se usmeno izlaze. Politic¢ari su skloni da cesto
opovrgavaju ono 3to je navedeno u medijima pozivajuci se na vadenje reci
iz konteksta. Na taj nacin postaju posebni moderni ,doksozofi“? (politicari
u sprezi sa poslovnim ljudima i politizovanim medijima), svojevrsni samo-
zvani manipulatori javnoga mnjenja koji u eristickom nadahnucu potisku-
ju prave kriticke pristupe. S obzirom na to da je kontekst pojam koji ¢esto
izmice jer nikada nije dovoljno potpun, odreden i dovrSen, uvek je moguce
pomerati tumacenje znacenja ranijih izjava.

Politicki kontekst je stalno izmicuce tlo. On ne vodi ra¢una o punodi, te-
Zini i punom znacenju reci. Razlikuje se od pojmova politic¢ka stvarnosti i po-
liticka situacija. Daleko je $iri i neodredeniji, ali sa pretenzijama da se pozove
na ¢vrste okvire kada to zatreba. Njegova varijabilnost i stalnost promenlji-
vosti upucuju na zgodnu okolnost, koja pomaze politi¢arima, da se stvaranje
i razumevanje konteksta uvek moze ponesto drugacije postavljati. Pojam po-
litickog konteksta podrazumeva da je referentno polje politickog iskaza obli-
kovano jezickim okvirima. To znaci da politi¢ki diskurs referira na stvarnost
uvek pomocu drugih, pomoc¢nih, diskursa. Stvarnost politickog diskursa po-
sredovana je podrazumevanim raznolikim komunikacijskim praksama, pri
¢emu se kontekstualna raznolikost podrazumeva, kao i ¢injenica da se dis-
kursna pozadina stalno menja. To neupucenom ili neopreznom posmatracu
oteZava ispravnu recepciju. Politi¢ari mnogim rec¢ima daju nova znacenja da
bi pojacali podrazumevani smisao koji je na ivici frazerstva.

3 Pjer Burdije, Signalna svetla: Prilozi za otpor neoliberalnoj invaziji, Zavod za udZbeni-
ke i nastavna sredstva, Beograd, 1999, str. 15.
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POLITICKI DISKURS IZMEDU
EKVIVALENCIJE I KONTIGVITETA

Tako shvacen pojam politickog diskursa u okviru javnog diskursa premesta
problem prikazivanja politicke stvarnosti na retoricku i komunikacijsku osu.
Politicki diskurs tako ulazi u raznolike subjektivizovane recepcijske svesti,
koja postaje odlucujuca pri modelovanju ideja koje se saopstavaju. Otuda
politi¢ke poruke, u stvari, gotovo uvek jesu fluidne politicke ideje, jer gube
dimenziju jednoznacnosti. One mogu istovremeno da znace mnogo toga.
Njihovo moguce meandriranje uvek zavisi od recepcije. Ako je recepcija po-
voljna, elementi politickog govora teZe jednoznacnosti, suzavanju kontek-
sta i samostalnoj celovitosti uspostavljajuc¢i odnose ekvivalencije. Ukoliko
ima opozicionih kriti¢kih misljenja ili bilo kakvog negativnog reagovanja
javnosti, onda politicki diskurs u okviru javnog diskursa zauzima komotnu
poziciju varijabilnog retorickog elementa sa Sirokim kontekstom, raznolikih
amfiboli¢kih znacenja i nesamostalnom celovito§¢u uspostavljajuci odnose
spasonosnog kontigviteta i bliskosti.

S obzirom na to da je re¢ o politickom diskursu, ¢ija je stalna oznaka pro-
menljivost i prilagodljivost, moZemo prepoznati mnoge mikrozanrove po-
litickog govora (svojevrsna politi¢ka genologija: izjava, dosetka, vic, igra reci-
ma, mikrodijalog, elementi politickog traca i aluzije, komentari, univerzalni iskazi,
frazeologizmi svakodnevice...). Oni stupaju u odnose saglasnosti sa ranijim go-
vorom ili u odnose suprotstavljanja sa politickim protivnicima tragajuci ne-
iskreno za svojim pravim kontekstom sve dok se proces modelovanja kon-
teksta ne dovrsi, koliko je to mogucde, kao moguca istorijska ¢injenica u kojoj
teZe da se autokontekstualizuju. Rec je o svojevrsnoj ,paklenoj stvarnosti te-
kucih globalnih promena“.* Autokontekstualizacija se, retko, izdvaja poseb-
nom stilskom vrednos$cu ili funkcijom, simbolikom ili stvarnom raznovrsno-
$¢u iako, sama po sebi, ponekad, dobija posebnu sintakti¢ku ulogu.

LICNO ILI OPSTE DOBRO

Sve ¢e$¢a manipulacija re¢ima, upotreba i zloupotreba javnoga govora, kao i
mnogi eristicki medijski izazovi upucuju na to da se zZivot u svetu politickih
i medijskih simulacija neophodno doZivljava i kao svojevrsno verbalno na-
silje na razli¢itim poljima od rodnog do nacionalnog. Komunikativni odno-
si preteZzno su odredeni tim predstavama. Neminovno se, otuda, postavlja

4 Lena Petrovi¢, ,,Umetnost pod pritiskom: Makjuanova Subota“, u: Vesna Lopicic i
Biljana Misi¢ Ili¢ (urs.), Jezik, knjiZzevnost, globalizacija, Univerzitet u Nisu, Filozofski
fakultet, Ni§, 2008, str. 424.
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pitanje politickoga govora i njegovog poloZaja na savremenoj medijskoj sceni.
Vidljivo se uspostavlja svojevrsni eristicki sistem kome je bliza manipulacija
od kreativnosti. Etika se, Cesto, ostavlja po strani. Razli¢itim vidovima politi¢-
ke propagande promovisu se, tako, ciljane, a ne poZeljne vrednosti.

Sve je manje kritickog duha, ironije i stvaralackog humora kojima bi se re-
lativizovao pogubni uticaj konzervativne manipulativne ideje o neophodnosti
politicke eristike. Tako dolazimo do paradoksa da vazni ¢inioci javnoga dis-
kursa vise uti¢u na to da se ne razumemo nego da se razumemo. Cesto ,minus-
prisustvo” (Jurij Lotman) autenti¢ne komunikacije na javnoj politickoj sceni
upucuje na odsustvo osnovnih elemenata profesionalne etike. To je ocito i po
upotrebi razlicitih elemenata tzv. nasilnicke retori¢nosti. Posebni stilsko-reto-
ri¢ki mostovi izmedu objektivnosti i subjektivnosti novinara i njihove implika-
cije za odredivanje pojave novog javnog diskursa dodaju posebnu crtu savreme-
noj politickoj komunikaciji. Veoma su zanimljivi za analizu i posebni otkloni
od standardnih oblika politicke komunikacije kao i priroda promene standar-
dnih retorickih oblika kojima se iskazuje posebna ,simbolicka mo¢*“s.

Novinari sve ¢e§¢e govore i piSu i u svoje vlastito ime i u ime svojih ideja ne
prikrivajudi nepoZeljan princip usvajanja elemenata politickog diskursa kao
elemenata javnoga diskursa u izveStavanju. Otuda se Cesto razliciti novinar-
ski tekstovi u bitnome ne poklapaju sa predmetima o kojima se govori i piSe.
Ponekad je ¢ak re¢ o razli¢itim eticki provokativnim eristickim zahvatima no-
vinara u kojima opisani dogadaji malo koincidiraju sa komunikativnom in-
stancom. Na taj nacin je objektivnost potisnuta iz teksta skrivenim restriktiv-
nim retorickim mehanizmima prepoznatljivih ,minus postupaka“. Dogadaji
sve manje govore sami za sebe vec se pomocu njih sve ¢eSc¢e govori o gledisti-
ma vlasnika medija, politic¢ara, urednika, ponekad, istina, i novinara. Tako se
informativnost novinarskog teksta ometa nametljivim prisustvom nezaobila-
znog gledista politi¢ara. U savremenom srpskom novinarstvu, otuda, novinari
pod skrivenim uticajem politicara i politickog diskursa neretko prekoracuju re-
toricke granice svojih ovla$c¢enja. Pri tom, pojmovi subjektivnost i objektivnost
gube svoja razlikujuca obeleZja, a objektivno informisanje ¢eSc¢e biva zamenje-
no elementima nasilnog islednic¢kog eristicki i politi¢ki obojenog meSanja u
izvesne delove stvarnosti. Sirenje globalnih medija, prihvatanje i nekriti¢ko
istosmerno ,isledni¢ko” neprofesionalno inoviranje medijskih poetika velikih
medijskih kuca (BBC, CNN) utice, takode, i na oblikovanje javnog diskursa u
Srbiji. Re¢ je o posebnom pristupu politickom i javnom diskursu kao polju po-
sebne moci. To podrazumeva da politicki govornik ima na naSim prostorima
gotovo neogranicenu slobodu da se koristi svim raspoloZivim razgovornim sti-
lovima i govornim Zanrovima postajuci svojevrsni umetnik politickog kolaza.

5 Van Dijk Teun, ,Principles of critical discourse analysis”, Discourse & Society, vol. 4,
no. 2, pp. 249-283.
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Taj pseudopostmodernisticki diskurs dobija na znacaju, ali gubi na autenti¢no-
sti. Daleko od toga da ima ,punu snagu“ kao u ,nasoj kulturnoj, umetnickoj i
akademskoj sredini“c. On slobodno namece teme koje mediji naj¢e$ce prihva-
taju kao neprikosnovene. Izbor leksema, kojima se zajednicki sluZe, krece se od
novih varvarizama i neologizama do najnepoZeljnijih vulgarizama.

Ocito je da se mnogim elementima pomodnosti novog politi¢kog diskur-
sa unosi sve veci nered u savremenu javnu komunikaciju. Nepregledna je pri-
menljivost pomodnih leksema i fraza u novom politickom diskursu Srbije.
Njihov uticaj se nipoSto ne ogranicava samo na pojedine medije. U skladu
s tim, sve je zapaZenije ispoljavanje srodnih oblika jezicke pretencioznosti
politic¢ara i u medijima masovnih komunikacija (sudbina je u nasim rukama,
imamo Siroku podrSku, odnosi su ozbiljno napredovali...). Potrebno je, medutim,
opisati zajedni¢ku ,dubinsku strukturu“’ takve pomodnosti po srodnosti sa
prepoznatljivom retorickom matricom.

Onda kada je institucionalizovan, diskurs moze sebi da dozvoli i izvesnu
intimizaciju koja preti da ode u polje nepopravljive politicke patetike (insti-
tucija predsednika drzave). Cikago, zdravo! Ima li koga? — obrac¢a se Obama na-
metljivo intimizovanim trikolonom. Ovaj dan smo posvetili farbanju jaja na
nacin kako su to radile vase bake, nase bake — kaZe Boris Tadi¢ uoci Velikog petka.
Rusofil sam, al’ Srbiju najvise volim — isti¢e Tomislav Nikoli¢. Uvek se, medutim,
moZe postaviti eti¢ko pitanje: TeZili se ,licnom ili opStem dobru?“® Traga li se
za samostalnim pojedincem ili autoritarna licnost preoblikuje sebe u li¢nost
prema vlastitim uslovima i teZnjama? Politicari ¢esto misle da ¢e biti bliZi isti-
ni i stvarnosti ako se prilagodavaju tipovima koji zbirom opS$tih osobina po-
staju bezli¢ni predstavnici odredenog sloja. Pri tom se manje misli na one koji
se ne uklapaju bez ostatka u predvidene retoricke sheme.

TOPOS TAUTOLOSKE VECNOSTI

Bez obzira na Zanrovske razlike u kojima se ispoljavaju elementi pomodnosti
tzv. politickog diskursa, preovladava izvesna imanentna poeticka stal-
nost ,,pri¢e po sebi“?. Postoji, naime, ocigledan narativni supstrat zajednicki

6 Jelena Dordevi¢, ,Kultura/politika i otpor”, u: Dasa Duhacek i Katarina Loncarevic¢
(urs), Kultura, rod, gradanski status, Centar za studije roda i politike, FPN, Beograd,
2012, str. 25.

7 Rolan Bart, ,Uvod u strukturalnu analizu pripovjednog teksta“, Republika, 7-8/1982,
str. 103.

8 John David Mabbott, Uvod u etiku, Nolit, Beograd, 1981.
9 Seymour Chatman, Story and Discourse, Cornell UP, Ithaca, 1978, p. 9.
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politickom govoru, ali i Stampi, radiju, televiziji, svakodnevnom govoru, fil-
mu, stripu... Ovakav pristup diskursu deluje spontano, ali je naj¢e$ce organi-
zovan (sluzba odnosa sa javnoscu u cilju pribavljanja legitimiteta ili ostvari-
vanju Sireg konsenzusa).

Jedno od tih stalnih mesta, koje s viemenom postaje izvesni retoricki to-
pos, jeste i neprestano pri¢anje o problemima i posledicama (po zdravlje, pri-
vredu, $kolstvo, nauku, ekonomiju, drustvo, prirodu...). Ovi elementi javnoga
diskursa prepoznatljivi su jo§ uvek (iako vuku korene iz socijalizma) kod poli-
ti¢ara i predstavnika medija koji se bave tematikom politike. Rec¢ je o smislje-
nom uobli¢avanju stvarnosti i sugerisanju vlastitog reSenja kao jedino mogu-
¢eg. Cesto se time prikriva ¢injenica da i ne postoje prava resenja. Umesto njih
se nude drugi problemi i reSenja za neSto drugo.

Iako se u pocetku ostavlja utisak izvesne potrebe za senzualizovanjem
stvarnosti, stalno pominjanje posledica postaje ironi¢an i samoironican eri-
sticki trik da se javnost, zapravo, anestezira, desenzualizuje i odvoji od uo-
¢avanja stvarnih problema, time i od njihovih reSenja, na kraju i od svakog
uocavanja pravog izvora za nelagodnost. Govorni subjekt, medutim, nema
pravo osecanje krivice niti grizu savest zbog neodgovornosti usled gomilanja
praznih reci. Na drugoj strani, to najc¢eSce pasivizuje recipijenta koji se oseca,
najpre, uznemireno, potom nemocno i ravnodudno $to je, moZe biti, krajnji
cilj. Pominjanjem problema i svakovrsnih kriza priziva se svemoc¢na matrica
socijalisticke elokvencije protiv koje se ne moZe pojedinac boriti ni na koji
razuman nacin. To postaje ocigledan znak nemoci da se nevolje rele, kao i
zamagljivanje puta prema reSenju koje ne bi iSlo u prilog govorniku. Izrazi
problem, kriza, jasan plan, teZak rad, hrabri i odlucni ljudi tako su se ve¢ davno
odomacile kao izvesna jezi¢ka nepogoda. Vise se ne doZivljavaju njihova pra-
va znacenja, ali ostaje utisak kontinuiteta ispraznosti govora.

Nemogucnost reagovanja, medutim, u jednom momentu izaziva pravu
mogucnost da se retoric¢ka floskula uoci, zameni, preinaci... Usredsredenost
na mesto problematizacije rada otpor prema ponavljanju. Uporno izbegava-
nje da se re¢ problem zameni sinonimom (nesporazum, nevolje, nelagodnost,
zastoj...) ostavlja utisak da se tu niSta ne moZe uciniti jer je sve ve¢ ucinjeno.
Tako govor o problemima postaje poseban problem. Topos tautoloske ve¢no-
sti ostavlja trajne tragove u javnom diskursu i prestaje da iSta pokretacko znaci
time $to pokusava da znaci sve. On izaziva posebnu ,konfuziju“!® kod recipi-
jenata o sloZenosti pojava koje se tesko reSavaju.

Ovakvim anesteziraju¢im elementima javnog diskursa recipijent se do-
vodi u stanje ve¢nog neblaZenstva i odsustva pravoga Zivota, iako se sloga-
nima stalno ponavlja serijska sintagma o boljem Zivotu. Retoricka maSinerija
postaje magnet kojim se privlac¢i neukost u svojoj trajnoj pomodnosti. Kao da

10 Zoran Slavujevi¢, Politicki marketing, FPN, Beograd, 1999, str. 154.
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je iko ikada izlazio na izbore da bi izabrao nesto $to nije za bolji Zivot. Jezi¢kim
politickim floskulama upija se i sprecava, tako, svaka jezicka inovacija i odbi-
jamogucnost da se prihvati drugacije i novo u izraZzavanju. Svaka kreativnost
i originalnost oznacavaju se, posredno, kao greh bekstva od prepoznatljive
matrice. Jezicka floskula postaje dvodimenzionalna okamenjena tvrdnja: ili
si u prepoznatljivoj jezickoj matrici pa ce$ biti razumljiv, ili beZanjem od na-
rativnih stereotipa rizikujes$ pogre$no razumevanje i pokusaje da se tvoje reci
¢itaju izmedu redova.

Na taj nacin odnosi moci i dominacije postaju sve ocitiji. Mo¢ postaje li¢-
na i teZi da se kontekstualizuje pomocu posebnog diskursa. Li¢no i druStveno
se dovode u vezu, a tako i diskurs privatnosti sa javnim diskursom. 1z tog kon-
trasta rada se poseban oblik retoric¢ke interakcije. Re¢ je o naroc¢itom odnosu
izmedu retorickog dogadaja i struktura koje ga oblikuju. Tako se javljaju obri-
si patetizacije politickog diskursa olicene, osim ostalog, u sloganu i ovestaloj
slici boljega Zivota. A to vodi novoj namernoj, bezobecavajucoj, praznini zna-
¢enja svojstvenoj savremenom politickom diskursu u Srbiji.

ANTIMETABOLICKI KRUG

Javnim diskursom u savremenoj komunikativnoj praksi Srbije zapravo se ne
imenuju, nego precutkuju stvari. ViSe se skriveno zabranjuje nego $to se pod-
stice kompetitivni govor. Otkrivanje i o¢iglednost zamenjuju se tajanstvenim
verbalnim formulama. Cak i povremeno retko pojavljivanje metafori¢nosti
viSe je odgadanje stvarnih dogadaja nego konkretan uvid u stvarnost. Jasno
je odsustvo prave politicke komunikacije. Otuda i slogan Pokrenimo Srbiju po-
drazumeva retoricko negiranje svega prethodnog. To pokrec¢e sumnju da se
moZe oZziveti nesto $to je dotad, i toliko, bilo nepokretno. Time se posredno
degradira i smisao nove politi¢ke ideje o pokretanju nepokretnoga.

Svako odgadanje iskrenog govornog ¢ina znaci, po automatizmu, okreta-
nje nalicju, a ne licu zbivanja, pogled usmeren prema drugorazrednom, ma-
nje vaznom, poziv na povrsni zasenjujuci senzacionalizam. Jezickim kliSeima
imperativnog tipa ogranicavaju se svestranije mogucnosti spoznaje stvarno-
ga sveta. Jer jezikom se svet istinski i celovito ne obuhvata. Nasuprot, on biva
obuhvacden u zamku uskogrude homonimske amfiboli¢nosti. Otuda imeno-
vanje razlicitih stvari i pojava istim ili srodnim jezickim matricama dovodi do
osporavanja potreba za razlikovanjem i samosvojnos$c¢u (Srbija iz krize moZe
izaci samo sa jasnim planom i konkretnim, teskim radom u novoj viadi).

Komunikacija se, tako, svodi na ,najobi¢niji razgovor“ bez ikakvih meta-
fizickih i razvojnih vrednosti. Prividno proSirivanje razli¢itim ,pricama na
temu”, umesto da se imenuje tema, podrazumeva ponovno zatrpavanje ko-
munikacijskog lavirinta u jedino mogucu izvesnu neizvesnost pri¢anja ni u
Sta, odabranim homonimima, ¢arobnim rec¢ima za svaku priliku o problemima
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i posledicama. Vise se i ne govori o pravoj temi. Nadmoc¢nost predloga na i oko
(na temu, oko teme) dovodi do opSteg zamagljivanja suStine i suStine zama-
gljivanja. Tako se postepeno brise svako subjektivno secanje. Vertikalne na-
slage jezika bivaju postupno uspavane. Aktivira se samo sinhronicitet i jed-
nodimenzionalnost. Dijahroni¢nost se smatra anahroni¢no3c¢u. Otuda i
paradoksalni poziv: Srbija moZe da se promeni i da snaZno krene napred u relativ-
no kratkom vremenu ukoliko nastave da je vode politicke snage koje su je vodile do
sada (Boris Tadi¢ u KnjaZevcu, pred Majske izbore 2012).

Na ovaj nacin se pokrece poZeljni model tumacenja stvarnosti i aktivira,
uprkos oc¢ekivanjima, model stalne nepromenljivosti. Ova pragmati¢na osno-
va za razumevanje diskursa, u stvari, hoce da napravi kliSe za buduce ponasa-
nje. Osnovna svojstva ovakve diskursne prakse jesu: 1. paradoksalna pretpo-
stavka o klju¢u za promenu kojom se ni$ta ne menja; 2. metafore o snaznom
napretku; 3. vremenska relativizacija; 4. konstruisanje, dodatnog, imaginar-
nog protivnika; 5. degradacija drugacijeg pristupa; 6. stvaranje atmosfere za-
brinutosti i straha; 7. skrivena pretnja.

REPETITIVNOST POLITICKOG DISKURSA

U okviru repetitivnog politickog diskursa javljaju se, vidimo, posle odgovara-
juceg recipro¢nog zasenjujuceg tabloidnog senzacionalizma, odredene sim-
patije i antipatije prema izvesnim rec¢ima. Govor postaje nesto duZi, a misao
tanja. Pristajanje na jednoobraznost uskracuje uzlet mislima i ose¢anjima i
vodi u besednicko pojednostavljenje i neinformativnu dosadu. Sve stvari i po-
jave tako postaju srodne u posledicama i problemima. Pri tom se veoma ret-
ko imenuju stvarne posledice i problemi. Problemi postaju posledi¢ni, a po-
sledice problemske. I ve¢no tako u za¢aranom retorickom antimetaboli¢kom
krugu, kojim praznine ,dolaze u kontakt” ne dodirujuci se. A i kad se sretnu,
ostavljaju utisak o i$¢ezloj komunikaciji. Pojavnosti se ne zbrajaju i ne dovode
u vezu. Politickoj eliti to odgovara jer se jezickim floskulama pojacava i osna-
Zuje rastojanje izmedu subjekta i objekta. Umesto da jezik postane orude za
poznavanje racionalnih veza vavilonske stvarnosti, on postaje orude za gra-
denje iracionalnih veza i odnosa.

Nas svet se ovakvom upotrebom elemenata politickog diskursa sve vise
usitnjava do praha kada se malo $ta moZe sagledati, svodi se na beznadno po-
navljanje tautoloSkom igrom starim recima. Pleonasticko pominjanje evropske
Srbije, demokratski opredeljenih stranaka, politickih volja, koalicionih kapaciteta
(dvosmislena eufemisti¢nost ove sintagme ima gotovo pejorativno znacenje)
poseduje prividnu teZnju da se stvari ukrupne. Medutim, upornim ponav-
ljanjem fraza doskora nesmenljivih voda (koje se uporno zalaZu za principe
smenljivosti), raspri¢ani nestru¢ni glasnogovornici (koji se neprekidno zalazu
za principe stru¢nosti), politikantski orijentisani ekonomisti okrenuti trZiSnim
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utakmicama, isprazni proroc¢ki nastrojeni analiticari jezik javnosti i politike ce-
sto predstavljaju kao privatni besednicki hir kojim se manipuliSe u komuni-
kaciji. Potreba da se pravilno govori Cesto se smatra suviSnim akademizmom.
Otuda iskac¢u nelogi¢ne i nesvrsishodne retoric¢ke veze koje ne podrazumevaju
stilske nijanse. Sve funkcioniSe odlicno ili uopste ne funkcionise, neko ispunjava
sve, a neko nikakve uslove, neko cini sve Sta moZe (pri ¢emu ne znamo ni $ta ni
koliko moZe), a nekome se i ne daje prilika da iSta ucini. Jedni su ponosni na to
Sta su uradili dok drugi kao da nemaju nimalo ponosa. Organicisti¢cko poima-
nje politike vodi organicistickom poimanju jezika. Stvari funkcioni$u kad smo
mi u pitanju (hvalisavo samopredstavljanje o ponosu zbog necega) ili nikako
ne funkcioni$u (uporna demonizacija drugog).

ETICKI RELATIVIZAM

Opsti neukus iskazan u hirovitoj nebrizi za jezik metastazira u raznolikim me-
dijskim razgovorima neukih i poluucenih ,na odredene teme“. One se ra-
zvodnjavaju do besmisla politickog ,rijalitija“ kojim se diriguje javni jezic¢-
ki neukus i selekcionisani primitivizam. Stvari viSe nisu jednostavne. One su
prosto jednostavne, a jos ¢eSce prosto sloZene. Brbljivost postaje osnovni pogled
na stvarnost. Jezik nije proizvod razmisljanja o ludilu ve¢ nagovestavajuce
ludilo. Re¢ je o sve ¢eS¢em poniruc¢em gubitku teZine jezika na medijima. O
izostanku autenti¢ne obecavajuce politicke komunikacije. Politicki diskurs se
viSe ne bori za lepotu kazane reci, ni za , eticke temelje istinskog besedniStva“!!.
Njime se nudi izopacena slika iskrivljene stvarnosti tzv. tehnologije vladanja
pomocu reci. Dvostruko preinacenje ne dovodi do boljitka. Potreba za lepim
nadoknaduje se senzacionalnim Sarenilom vaSarskog jezika. Ono se postepe-
no pretapa u zemljano-sivu boju ops$te manipulacije re¢ima.

Savremeni politicki diskurs u Srbiji, otuda, ima svoj prepoznatljivi stil.
On se, medutim, ne krece prema stilskom samouobli¢avanju. Njegovi retoric-
ki maniri poprimaju obrise poluobrazovanog proseka. (Boris Tadic je prisustvo-
vao tradicionalnom obicaju farbanja uskr$njih jaja u porodici Gr¢ic iz sela Jabucje
kod Lajkovca, odakle je porucio da duboko veruje u uskrsnuce Srbije.)

I tamo gde se nastoji da se jezik ukrasi, dekoracije postaju elementi pleo-
nasticke veStacke nagomilanosti i kic¢a (Dobili smo ulaznicu za evropsku uta-
kmicu; Ocekujemo pozitivan ishod; Oprezni optimizam...). Ulaznica nije potrebna
igrac¢ima, ve¢ samo autsajderima sa tribina. Politicki diskurs postepeno posta-
je ¢in odvajanja izmedu ¢oveka i prirodnog reda stvari. Kao da se neko poigra-
va dogadajima i premeSta teZiSte jezika u ute$ni prostor jezicke stereotipije i

11 Ljubomir Tadi¢, ,Retorika. Uvod u vestinu besednistva“, u: Ljubomir Tadi¢, Izabrana
dela, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2007, tom 5 (Javnost i retorika), str. 97.
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retoricke kombinatorike op$tih mesta. Jedan od ministara dobija dres kluba
za koji tvrdi da ce ga njegov tim sigurno pobediti. Odsustvo svake takti¢nosti
pojacava se logorei¢nos$c¢u svojstvenoj naivnoj dramatizaciji. Politi¢ki govor
danas kao da krece sa tacke sa koje se viSe ni$ta ne moZe pomaci. Otuda povre-
mene zapitanosti i nisu upucene bira¢ima nego drugim politi¢arima. (Ivica
Daci¢: Jesmo li mi normalan narod? Jesmo li mi normalna drZava? Da li shvatamo
da narusavamo nas nacionalni interes? Kako mogu da pregovaram u ime Srbije dok
se prica da sam kriminalac i da ¢u biti smenjen?)

Navedene antipofore u obliku neocekivanih retorskih pitanja posreduju
izmedu primenjenog politickog diskursa i prave besednicke akcije koja ne-
dostaje. Politicki govornik bi da nadgleda i akciju i interakciju i da prime-
njenim diskursom plasira svoju mo¢, a da nadzire reakciju. Ovakav govor
pociva na modelima koji se pozivaju na etiku tek onda kada se oseti vlastita
ugroZenost. Tek onda ispravnost, potreba i duZznost'? dolaze do pravog izraZaja.
Ali sada je rec¢ o etickom relativizmu koji ima svoje utemeljenje u iskustvu i
proteklim dogadajima.

ZAKLJUCAK

Nepomicnost i retoricka trajnost ovako oblikovanog javnog diskursa u Srbiji
trajace sve dok se ne dopre do svesti o u¢malosti i izgrade elementi jezi-
ka javnosti koji bi i8li dijagonalno po postojec¢im jezickim okamenjenjima.
Cinioci javnosti trebalo bi da deluju samoismevalacki, ironi¢no i samosve-
sno. To mogu da ostvare samo znalci vlastitog jezika, kakve retko proizvodi
nas Skolski sistem. Na vecini fakulteta za medije i politiku jezicima se jo§ uvek
posvecuje veoma mala paZznja, dok se anahroni elementi prakti¢ne nastave
neprestano favorizuju.'® Otuda danas i nemamo mnogo velikih novinara i
politicara. Postoji najviSe podnosljivih, dobrih, ponekad izvrsnih praktika-
nata. U najbolju ruku - manirista govornika. U njihovim govorima najcesce
ima malo originalnosti.

Sve dok se pri obrazovanju za javne delatnosti i medije ne posveti vise pa-
Znje jeziku i etici, dotle e svaka samosvesnost o jezickom klovneraju i mo-
gucénostima ironi¢no-parodijskog prostora biti daleko od javnog diskursa, a
time i moguc¢nosti za manipulaciju vece. Ostajemo u obzorju jakih, grubih i
pateti¢nih reci. Svakovrsne sirovosti i grubosti jesu na3a jezi¢ka svakodnevica,
a neposrednost i ociglednost, kao i snaZna metaforika ostaju samo na nivou

12 John David Mabbott, Uvod u etiku, Nolit, Beograd, 1981, str. 65.

13 Miroljub Radojkovi¢, ,Obrazovanje novinara ili medijska pismenost”, u: Rade
Veljanovski (ur.), Verodostojnost medija, dometi medijske tranzicije, Cigoja $tampa,
FPN, Beograd, str. 299-309.



JAVNI DISKURS I SAVREMENA POLITICKA KOMUNIKACIJA 109

retori¢kih slucajnosti. Na taj nacin ispoljava se druStvena mo¢ politi¢ke vr-
huske koja je sve dalje od svakog elitizma. Uticaj vrhuske je snaZzniji $to je veci
broj ljudi koji prihvataju pretpostavke i posledice takvog govora. Rec je, stoga,
o potrebi stalnog kriti¢kog preispitivanja ishoda do kojih dovodi neprestano
eristicko nadahnuce i patetizacija javnog diskursa.
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PUBLIC DISCOURSE AND CONTEMPORARY
POLITICAL COMMUNICATION

Abstract

This text is about manipulation with words, the use and misuse of the public
speaking, numerous eristic challenges for the media which imply that the
world of political and media simulation is commonly understood as a form
of verbal violence. Communication is determined with that kind of verbal
(mis)use. Therefore it is reasonable to question political speech as it is and
its' position on the media scenery. Eristic system is obviously established by
means of manipulation, and not creativity. Ethics is far behind. Different
ways of political propaganda promote wanted, and not needed public values.
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