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UvoOD

Odredenje drzave (republike) koju nudi Marko Tulije Ciceron (Marcus
Tullius Cicero) jedna je od centralnih tema klasi¢ne republikanske politicke
teorije. VaZnost ove teme je utoliko veca ukoliko imamo na umu nemerljivi
uticaj koji je Ciceronovo delo imalo na srednjovekovnu i renesansnu poli-
ticku misao. Kako navodi DZenet Kolman (Janet Coleman), Ciceronov uticaj
bio je toliki da su, govoreci o prednostima mesovitog poretka, srednjovekov-
ni i renesansni autori pre imali na umu Ciceronovu republiku, nego gr¢ku
politeju.! Ipak, kao Sto je Ciceronova drzava oblikovala potonja shvatanja me-
Sovitog poretka, tako su i Ciceronove politicke ideje zasnovane na u¢enjima
antickih Gre¢kih autora, pre svega posredovanih kroz Polibijeve Istorije. Ipak,
ovaj je uticaj Cesto predimenzioniran u nekim od opseznijih domacih pregle-
da istorije politickih teorija gde nisu retke ocene Ciceronove politicke misli
kao neoriginalne ili izvedene. Tako Mihailo Duric¢ piSe o Ciceronu kao o rela-
tivno nesamostalnom misliocu, koji ,nije bio gospodar svojih misli, ali ni [...]
rob tudih”.? Na sli¢an nacin, Radomir Luki¢ o Ciceronu govori kao o autoru
koji je znacajan u oblasti pravne teorije, ali koji nije ni u tom polju ,narocito
originalan“.?

Na ovom se mestu necu baviti recepcijom Ciceronovih politickih ideja,
niti istorijskim okolnostima u kojima su one nastale.* Ovaj rad ima pregled-
ni karakter i u njemu ¢u razmotriti Ciceronovo shvatanje drZzave u kontekstu
njegove Sire politicke, eticke i pravne misli. Prvi deo rada bavi se Ciceronovim
shvatanjem ljudske prirode i usredsreden je na delo O duZnostima i ideju op-
Ste i li¢ne koristi u okviru ljudske zajednice. Drugi i tre¢i deo teksta posveceni
su odredenju drZave (republike) prema definiciji iznetoj u Ciceronovom delu
Drzava. Ovde je paZznja posvecena razjasnjavanju i razgranicavanju pojmova
drzave, republike, prava i pravde, kao i ideji saglasnosti u pravu koja, zajedno
sa korisnosti, ¢ini Ciceronovu definiciju naroda i drzave. Zavr$ni deo rada tice

1 Janet Coleman, A History of Political Thought: From Ancient Greece to Early Christian-
ity, Blackwell Publishing, Oxford, 2000, pp. 232-233.

2 Mihailo Duri¢, Istorija politicke filozofije, Albatros plus, Beograd, 2010, str. 156.

3 Radomir Luki¢, Istorija politickih i pravnih teorija, Zavod za udZbenike i nastavna
sredstva i BIGZ, Beograd, 1995, str. 174.

4 Odli¢an pregled Ciceronovog dela u kontekstu klasi¢ne republikanske misli daje
Aleksandar Molnar, Rasprava o demokratskoj i ustavnoj drzavi, I, Samizdat B92, Be-
ograd, 2001. Takode, nedavni pregled raznovrsnih rasprava o Ciceronovom odre-
denju moZze se pronaci u Elizabeth Asmis, “The State as a Partnership: Cicero’s De-
finition of Res Publica In His Work On the State”, History of Political Thought, vol.
25, no. 4.
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se Ciceronovog ucenja o drustvenim ulogama i duznostima koje podupire
njegovo videnje drzave i dobrog politickog poretka.

LJUDSKA PRIRODA, KORIST I ZIVOT
U ZAJEDNICI

Ciceron smatra ¢oveka bicem obdarenim razumom koje je po svojoj priro-
di upuceno na ¢ovekoljublje i Zivot u zajednici® i u ovom su smislu svi ljudi
jednaki. Pored socijabilnosti, u ljudskoj je prirodi i traZenje koristi: ,svi mi,
u stvari, trazimo korist i ona nas privlaci i druk¢ije nikako ne mozemo po-
stupiti”.® Dva osnovna elementa ¢ine zajednicku korist, a to su bezbednost i
mo¢. Mo¢ bi ovde trebalo shvatiti u najSirem smislu, kao ,posedovanje sred-
stava dovoljnih za sopstveno ocuvanje i slabljenje drugih“.” Dobro uredena
drzava bi trebalo da zadovolji obe prirodne ljudske potrebe. Pored toga Sto
omogucava Zivot u zajednici, ona omogucava svojim gradanima da zaStite Zi-
vote i svojinu i da uvecaju svoj ugled ili bogatstvo. Ciceron piSe u O duZnosti-
ma: ,1 bas najviSe iz tog razloga da bi svako svoje sacuvao, doslo je do stvara-
nja drZave i osnivanja gradova. Jer iako su ljudi po nagonu prirode stupili u
zajednicu, ipak su prvenstveno radi zastite svojih prava i imovine pristupili
zidanju gradova.“®

Najmanje Cetiri elementa grade prirodnu osnovu nastanka svake drzave i
saCinjavaju razlog njenog postojanja: socijabilnost ljudske prirode, zajednicka
korist i, iz nje izvedene, teZnja za sigurnos$cu i teZnja za sticanjem ugleda i bo-
gatstva. Pored toga $to su po svojoj prirodi socijabilna bic¢a koja teZe sigurnosti
i uvecanju sopstvene slave i bogatstva, ljudi su jednako obdareni razumom i
sposobnosc¢u govora. Istovetne teznje, a pogotovo istovetne prirodne karak-
teristike koje ih izdvajaju od drugih bica, ljude svrstavaju u jednu prirodnu
zajednicu,’ a to podrazumeva i njihovu jednakost u prirodnom pravu i zako-
nu. Svi su ljudi, dakle, ¢lanovi univerzalne zajednice, odnosno ,vaskolikog
sveta [koji] moramo smatrati zajedni¢kom drZavom bogova i ljudi®.’®

s Marko Tulije Ciceron, Zakoni, Plato, Beograd, 2002, str. 37.

6 Marko Tulije Ciceron, ,O duZnostima“ u Filozofski spisi, Matica srpska, Novi Sad,
1978, str. 248.

7 Neal Wood, Cicero’s Social and Political Thought, University of California Press, Ber-
keley, 1988, pp. 128-129.

8 Ciceron, , O duZznostima*“, op. cit., str. 200.
9 Ibidem, str. 125.

10 Ciceron, Zakoni, op. cit., str. 21.
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Ciceron iz klasi¢ne pretpostavke o socijabilnosti ljudske prirode izvodi
zakljucke o duznostima. PoSto socijabilnost prati i prirodna teZnja za ostva-
rivanjem odredene koristi, mozZe doc¢i do nesklada izmedu ova dve prirodne
teznje, odnosno sukoba izmedu sopstvenog i opsteg interesa. Ciceron veruje
da, kada je rec¢ o Zivotu u zajednici, nema mesta (sebi¢nim) interesima koji
podrivaju opsti interes. Stavise, poput Platona u DrZavi, Ciceron nam govori
da je pogreSna dilema izmedu sopstvenog i opSteg dobra, izmedu sopstvene i
opSte korisnosti. Zato posvecuje znacajan deo svog spisa O duznostima dokazi-
vanju tvrdnje da se ,korisnost nikada ne moze sukobiti s moralom*“, odnosno
da ,ne moze biti korisnosti tamo gde je nemoralnost“.!! Nemoralna (li¢na)
korist je, prema tome, oksimoron, a izbor izmedu (li¢ne) koristi i moralnosti
je lazan. On je posledica je naSeg neznanja i sebi¢ne kratkovidosti koja nas
sprecava da vidimo $ta je zaista u naSem interesu. Na$ je interes uvek isto-
vetan onome $to je moralno, odnosno onome $to je u interesu celokupnog
drustva. lako necemo ulaziti u finese Ciceronove argumentacije o ovoj stvari,
radi osvetljavanja veze izmedu drZave i njenih etickih temelja, pozabavi¢emo
se osnovnim argumentom koji podupire ideju o neophodnosti postupanja u
opStem interesu. Ciceron u petoj glavi svog dela O duZnostima istice:

»[A]ko tako budemo nastrojeni da svako radi svoje koristi drugog
pljacka i zlostavlja, nuZno se mora raspasti i sama ljudska zajednica
koja je prirodi najvise saglasna. [...] [A]ko svako od nas sebi grabi do-
bro drugoga i otima $to kome moze radi svoje koristi, nuzno dolazi
do razaralja ljudskog dru$tva i njegovih veza.“!?

Ciceron ovde nudi viSe od puke osude napada na tude telo ili imovinu.
On nam saopStava i osnovni kriterijum kojim moZemo da procenjujemo
ispravnost svojih postupaka. Od nas se trazi da zamislimo situaciju u kojoj
svako postupa u skladu sa onim 3to vidi kao sopstveni interes, a koji je su-
protstavljen zajednickom interesu. U tom slucaju, ukoliko svi teZze onome $to
smatraju dobrim za sebe (a loSim za druge), zajednica Ce se raspasti. Posto je
svaki ¢ovek druStveno bice i svoju srec¢u moZe da ostvari iskljucivo u zajednici
sa drugim ljudima, greSice ukoliko misli da je njegov interes na bilo koji nacin
izdvojen od interesa zajednice ciji je deo.

Ovakva promisljanja osnova su naSeg moralnog postupanja i osnovna
duZnost koju imamo kao ljudska bica. StaviSe, nasa je duZnost da razmotri-
mo svaki svoj postupak: ,svaki postupak mora biti osloboden lakomisleno-
sti i nemarnosti, i niSta se ne sme uraditi za $ta ne postoji dovoljno opravdan

11 Ciceron, ,O duznostima®“, op. cit., str. 211, 220.

12 Ibidem, str. 215.
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"

razlog“.!® Tako, na primer, svojevrsnim misaonim eksperimentom moZe-
mo proveriti ispravnost i opravdanost odredenog postupka: ukoliko uopsta-
vanjem ustanovimo da je po dobrobit svih nas Stetno da se svi ¢lanovi naSe
zajednice ponaSaju na odredeni nacin, ni mi tako ne bi trebalo da postupimo.
Na ovaj nacin moZemo da razlu¢imo ono $to zaista jeste u naSem interesu od
onoga $to nam se takvim samo ¢ini i Ciceron zakljucuje da ,za sve mora vaZiti
kao prvo pravilo da je korisnost svakog pojedinca i celine ista, i da bi se ljudska
zajednica raspala kad bi svako sebi grabio“.!* Prema tome, ukoliko prihvatimo
da je ¢ovek po prirodi drustveno bice, prihvatamo i prirodnu duZnost ,da se
nikome zlo ne ¢ini, i zatim, da se zajednickoj stvari sluzi“.'®

Bez zajedniStva i postupanja u opStem interesu ne moze biti (su)Zivota
u zajednici. Ukoliko je opSte dobro ugroZeno, ugroZzen je i dobar i siguran Zi-
vot, pa i bilo koji na3 partikularni interes. Prema tome, socijabilnost ljudske
prirode u Ciceronovoj politi¢koj misli je viSe od opisa kako je druStvo nasta-
lo ili moglo da nastane. Socijabilnost ima snaZan normativni karakter, bu-
dudi da one koji ne postupaju u skladu sa svojom prirodnom druStvenoscu
treba iskljuciti iz svake politicke, pa i ljudske, zajednice. Od svih oblika ljud-
skog udruzivanja, drzava je, po Ciceronu, najvaznija ljudska zajednica. Veze
koje povezuju ljude unutar univerzalne ljudske zajednice manje su snazne od
veza izmedu dece i njihovih roditelja, a daleko manje snazne od veza izme-
du gradana i njihove drzave, pa Ciceron navodi da , 0d svih druStvenih veza
nijedna nije vaznija, nijedna milija od one veze koja svakoga od nas spaja sa
drzavom®“.'® Raspolucenost jedne drzave na viSe frakcija predstavlja zato veli-
ku opasnost po sve njene gradane i Ciceron na to stanje ukazuje u svom delu
DrZava.

POJAM CICERONOVE DRZAVE (RES PUBLICA)

Ciceron je napisao DrZzavu izmedu 54. i 51. godine pre nove ere. Radeno po
uzoru na Platonovu DrZavu, ovo Ciceronovo delo prenosi fiktivni razgovor
koji se odigrava na imanju Publija Kornelija Scipiona Africkog Mladeg, 129.
godine pre nove ere. Dijalog o parheliji, prividnoj pojavi dvaju Sunaca, ubrzo
se pretvara u razgovor o Rimu podeljenom na ,dva senata pa ¢ak skoro i dva
naroda“.!” Rim je rastrzan previranjima koja su ga zadesila za vreme tribunata

13 Ibidem, str. 144.
14 Ibidem, str. 217.
15 Ibidem, str. 117.
16 Ibidem, str. 127.
17 Marko Tulije Ciceron, DrZava, Plato, Beograd, 2002, str.39.
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Tiberija Graha i koja su se nastavila posle njegove smrti. Scipionovi sagovor-
nici od njega ocCekuju da predlozi reSenje krize, a odgovor se sastoji u opisu
najboljeg drzavnog uredenja.'® Govoreci kroz lik Scipiona, Ciceron definisa-
njem drzave zapocinje svoje razmatranje jednog od centralnih pitanja anticke
politicke filozofije.

U dvadeset petoj glavi DrZave Ciceron defini$e drZavu, zajednicu koja ne
proistice iz straha, nego iz ,neke gotovo prirodne teZnje za okupljanjem*”."”
Definicija koju nudi je sledeca: ,drZzava [res publica] je svojina naroda [res po-
puli], a narod [populus] nije bilo koji skup ljudi okupljen na bilo kakav nacin,
vec je to skup mnostva objedinjen zajednickom odlukom da prihvati propi-
se [iuris consensu] i uZiva zajednicku korist [utilitas communione].“?° Ciceron
nas, definiSuci drzavu, upucuje na definiciju naroda, koja je sama odredena
dvama elementima: zajednic¢kim prihvatanjem (pravednog) pravnog poretka
i zajedni¢kom koris¢u. Ovde je potrebno da zastanemo na trenutak i ukazemo
na jednu vaznu terminolo8ku specifi¢nost. Naime, Ciceron na razlic¢itim me-
stima koristi termine ,res publica” i , civitas“. U prevodu DrZave na srpski jezik
koji koristim u ovom radu ta se dva termina najcesce tretiraju kao sinonimi i
prevedeni su recju ,drzava“.?! Tako se moZe uciniti da postoje dve definicije
drzave u Ciceronovoj DrZavi. Prva, koju sam ve¢ naveo, nalazi se u prvoj glavi
knjige, a druga u Scipionovom snu, gde Ciceron piSe o ,zborovima i skupovima
ljudi, pravom objedinjenih koji se drZzavom [civitas] nazivaju”.?*

Ciceron ,res publica“ ¢eS¢e upotrebljava u kontekstu rimske drzave, dok se
re¢ “civitas” moZe odnositi na bilo koju drZavu.* lako oba pojma oznacavaju
drzavu, Ciceron koristi pojam ,res publica“ kada Zeli da uputi na zajednicki
interes (rimskog) naroda. Sa druge strane, , civitas“ oznacava drZzavu sa nagla-

18 Ibidem, str.40; Elizabeth Asmis, “The State as a Partnership: Cicero’s Definition of
Res Publica In His Work On the State”, op. cit., p. 571.

19 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 43.

20 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 43. Original na latinskom jeziku glasi: “Est igitur, in-
quit Africanus, res publica res populi populus autem non omnis hominum coe-
tus quoquo modo congregatus, sed coetus multitudinis iuris consensu et utilitatis
communione sociatus.” Marcus Tullius Cicero, De Re Publica. Ed. G. H. Moser, F.
Creuzer. Francofurti ad Maenum. 1826, pp. 104-10S5.

21 Jzuzeci svakako postoje, pa je re¢ , civitas“ prevedena kao , grad” u ,,svakim gradom
koji predstavlja uredeno oformljenje naroda“. Ciceron, DrZava, op. cit., str. 44.

22 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 44. Original na latinskom jeziku glasi: “concilia coe-
tusque hominum iure sociati” Marcus Tullius Cicero, De Re Publica, op. cit., p.
478.

23 Asmis, “The State as a Partnership: Cicero’s Definition of Res Publica In His Work
On the State”, op. cit., p. 576.
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skom na njenim ustanovama, zakonima i organizaciji vlasti.>* Po svom odre-
denju, res publica upucuje na narod (populus, odnosno na res populi), a civitas
na ,zborove i skupove ljudi” (concilia).*> Ciceron ovu razliku jo§ jasnije pod-
vlaci u redovima koji neposredno slede njegovu osnovnu definiciju drZave:

»Dakle svakim narodom [populus], koji predstavlja takav skup mnostva
kakav sam naveo, svakim gradom [civitas] koji predstavlja uredeno oformlje-
nje naroda [constitutio populi], svakom drzavom [res publica] koja je kako
sam rekao svojina naroda, treba da upravlja telo sa vthovnim autoritetom u
odluc¢ivanju [consilio], koje ¢e joj obezbediti trajnost.?¢

Definicija pojma ,res publica” i ovde upucuje na svojinu naroda, a ,civi-
tas” na njegovo ,uredeno oformljenje”. Ovo je razlikovanje veoma vazno. Ta
dva pojma, zajedno sa pojmom grada (oppidum, urbs), ukazuju na troslojno
znacenjsko raslojavanje grcke ideje polisa. Ciceron (pre)poznaje razliku izme-
du drzave kao narodne stvari, drZzave kao organizacije vlasti i grada kao mesta
Zivljenja, odnosno ,skup(a] sjedinjenih domova, omeden[og] prirodnim ili
veStackim poloZajem”.?” Kako bih izbegao zabunu, u ovo ¢u tekstu upucivati
na ove termine u njihovom izvornom obliku, ,res publica” i ,civitas“.

Ni znacenje pojma ,res publica“ nije jednozna¢no. Ocigledno je da za
Cicerona ,res publica“ ne oznacava samo poseban oblik (republikanske ili
me3ovite) vladavine, buduci da on govori i o kraljevstvu kao ,uredenju [...]
drZave [rei publicae]”.?® Prema tome, sa jedne strane, drZava je odredena kao
»Svojina [ili stvar] naroda“, $to sugeriSe republikansko drzavno uredenje, a
sa druge, ovaj pojam pronalazimo u njegovom neutralnijem obliku kada ga
Ciceron koristi pri definisanju kraljevstva. Kako moZemo da objasnimo ovu
nepodudarnost?

Res publica ili ,javna stvar” je rimski pravni koncept koji je suprotstavljen
»privatnoj stvari” (res privata), odnosno ideji privatne svojine. Drzava je, pre-
ma tome, svojina ili stvar koja se tice svih njenih gradana.? Ovo je karakteri-
stika svih drZavnih oblika, bilo da se radi o meSovitom obliku (republici), kra-
ljevini, aristokratiji ili demokratiji. Tiraniju, sa druge strane, upravo odlikuje
uzurpacija javne stvari u cilju ostvarenja privatnih interesa, te nju Ciceron i
ne smatra drzavom, bilo da je uzurpator jedna osoba, nekolicina ili mnostvo
ljudi. Pojam ,res publica“, dakle, oznac¢ava drZavu u opStem smislu. Ipak, kao

24 Wood, Cicero’s Social and Political Thought, op. cit., p. 127.
25 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 43, 128.
26 Ibidem, str. 44.

27 Ibidem, str. 43; Asmis, “The State as a Partnership: Cicero’s Definition of Res Pub-
lica In His Work On the State”, op. cit., p. 577.

28 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 44.

29 Wood, Cicero’s Social and Political Thought, op. cit., pp. 126-127.
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$to ve¢ vidimo, ni op3te znacenje reci ,drzava“ za Cicerona nije nezavisno od
njegove ideje dobre drzave. Ako je tiranija toliko lo$ oblik da ga zbog njego-
ve udaljenosti od ideje dobre drzave ni ne smatramo drzavom, onda moZe-
mo da pretpostavimo da ¢e se drzavom ili republikom pre svega smatrati onaj
politicki oblik koji je idealu najbliZi. Prema Ciceronu, najbolji oblik vlasti je
meSoviti oblik, odnosno republika u uzem smislu reci. Ciceronov platonizam
nas upucuje na zakljucak da je svaka drzava republika (,javna stvar”) zato $to
je u odredenoj meri dobra drzava, te da se zato republikom, pre monarhije,
aristokratije ili demokratije, naziva najbolja drzava koju karakteriSe me3oviti
oblik vladavine. U daljem ¢u tekstu, zbog jasnoce, republikom nazivati isklju-
¢ivo ,res publica-u“ u uZem smislu, odnosno drzavu koju odlikuje republi-
kansko drZavno uredenje.

SAGLASNOST U PRAVU I PRAVDI

Posto smo donekle razjasnili neke osnovne terminoloSke poteSkoce, mozemo
da se vratimo razmatranju odredenja drZave iz Ciceronovog istoimenog dela.
Da ponovimo, Ciceron navodi sledecu definiciju:

»drZava [res publica] je svojina naroda [res populi], a narod [populus]
nije bilo koji skup ljudi okupljen na bilo kakav nacin, vec je to skup
mnostva objedinjen zajednickom odlukom da prihvati propise [iuris
consensu] i uziva zajednicku korist [utilitas communione].“303!

Razmotrili smo ve¢ ideju svojine naroda ili narodne ,stvari“. Za Cicerona
se narod razlikuje od nekog drugog skupa ljudi tako Sto 1) je ,objedinjen
zajednickom odlukom da prihvati propise” i time $to 2) ,uZiva zajednicku ko-
rist“. O Ciceronovom videnju li¢ne i zajednicke koristi vec¢ je bilo reci ranije,
pa ¢e ovde biti dovoljno ponoviti Ciceronov stav po kome nikakva li¢na ko-
rist nije moguca bez ostvarenja zajednicke koristi. Dakle, ne postoji ni$ta Sto
je zaista korisno pojedincu, a da $teti zajednici. Pojedinci koji ne uvidaju ovo
pravilo nanosice Stetu opStem interesu zbog neke zamisljene li¢ne koristi, ne
uvidajuci da time zapravo najviSe $tete nanose sami sebi. Pozabavimo se sada
prvim elementom Ciceronove definicije naroda.

30 “Estigitur, inquit Africanus, res publica res populi populus autem non omnis ho-
minum coetus quoquo modo congregatus, sed coetus multitudinis iuris consensu
et utilitatis communione sociatus.” Marcus Tullius Cicero, De Re Publica, op. cit.,
pp- 104-105.

31 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 43.
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Izraz , iuris consensus” trebalo bi razumeti kao saglasnost (naroda) o prav-
diipravu. Imenica ,ius“, ¢iji je genitiv ovde upotrebljen, ima ¢itav niz znace-
nja, ukljuc¢ujudiipravo, zakon i pravdu.?? [us potice od prirodnog zakona (lex),
te u Zakonima Ciceron navodi da ,poreklo prava [ili pravde, ius] treba traZziti
u zakonu [lex], jer zakon je sila prirode; on predstavlja duh i razum mudrog
¢oveka, meru pravde i nepravde”.** Zakon o kome Ciceron govori je prirodni
(bozji) zakon:

»pravizakon predstavlja ispravno nacelo koje je usaglasnostisa prirodom,;
pouzdan i vecan[.] Niti je pravedno takav zakon zameniti novim, niti ga deli-
micno, niti u potpunosti ukinuti. Tog zakona nas ni senat ni narod ne mogu
osloboditi, za njega nije potreban neko ko ¢e ga protumaciti ili pojasniti. Niti
¢e postojati jedan zakon u Rimu a drugi u Atini, jedan sada a drugi kasnije, vec¢
¢e sve narode, u sva doba, obuhvatiti jedan zakon, vecan i nepromenljiv.“3*

Iz Ciceronovih stavova o pravu i zakonu proistice hijerarhija prava u
kojoj prvenstvo imaju prirodni zakon i pravda koja iz njega proistice. Odredbe
gradanskog i, dana3njim re¢nikom rec¢eno, medunarodnog prava moraju biti
u skladu sa prirodnim zakonom da bi se uop$te mogle zvati pravom. Ciceron
pise da je ,ponajlude smatrati da je pravedno bas sve $to se nalazi u narodnim
uredbama i zakonima*, jer ,kada bi pravo bilo zasnovano na odlukama na-
roda, dekretima prvaka i sudskim presudama, onda bi bilo pravedno pljacka-
ti, bludniciti, falsifikovati testamente, samo ukoliko bi sve to bilo odobreno
izglasavanjem ili odlukama svetine”.3

Iuris consensus podrazumeva saglasnost i u¢estvovanje u pravu i pravdi, te
obuhvata samo one gradanske zakone koji su u skladu sa prirodnim zakonom.
Ovaj element Ciceronove definicije drzave ima snazan supstantivni i norma-
tivni karakter. Minimum pravednosti neophodan je za postojanje i funkcio-
nisanje svake grupe ljudi, pa ¢ak i razbojnicke bande.* Sa druge strane, tiran-
ska vlast je nepravedna vlast¥’, a tiranin uzurpira vlast tako $to prisvaja ,javnu
stvar” i tretira je kao sopstvenu, privatnu svojinu. NaruSava se karakter drzave
kao javne stvari, dok ostvarivanje tiraninove li¢ne koristi ugrozava opste do-
bro i zajednicku korist. Rezultat je drzava koja to zapravo nije — ne postoji pra-

32 Asmis, “The State as a Partnership: Cicero’s Definition of Res Publica In His Work
On the State”, op. cit., p. 578.

33 Ciceron, Zakoni, op. cit., str. 21-22. Nedavno iscrpno razmatranje Ciceronovog
videnja prirodnog i drZzavnog zakona moZe se naci u: Elisabeth Asmis, “Cicero on
Natural Law and the Laws of the State”, Classical Antiquity, vol. 27, no. 1.

3¢ (Ciceron, Drzava, op. cit., str. 102-103.
35 Ciceron, Zakoni, op. cit., str. 29-30.
36 Ciceron, , O duznostima“, op. cit., str. 184.

37 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 80.
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vednost, kao ni zajednicka korist, a temelji na kojima pociva prirodna ljudska
teZnja za udruZivanjem su sruSeni. Posto je tiranija u neskladu sa osnovnim
principima ljudskog udruZzivanja, Ciceron uopste ne smatra tiranidu drzavom.
On zato ni ne nudi klasifikaciju iskvarenih drzavnih oblika - bilo da se radi o
vladavini pojedinca, grupe ili mnostva, nepravedna vladavina nije svojstvena
drzavi. Tiranina njegova nepravednost izop3tava iz ljudske zajednice, kako
drZavne tako i univerzalne, ¢ineci ga , ¢udovistem u ljudskom obliku“.3®  Mi
sa tiranima“, navodi Ciceron, ,ne Zivimo u dru$tvenoj zajednici, vec¢ [...] u
najvecoj podvojenosti“.* Ciceron zato zagovara ubistvo tiranina, navodeci da
je duZnost gradanina da ovakve osobe ,,ukloni sa druStvenog tela“, pa makar
se radilo i o njegovom ocu.*® Oglusivsi se o prirodni zakon i po¢inivsi nasilje
nad samom (ljudskom) prirodom, tiranin ne samo da nije nas sugradanin, on
za nas nije ni ¢ovek.

Vazno je naglasiti da Ciceronova kritika tiranije, povezana sa njego-
vim razmatranjima drZave kao ,svojine [ili stvari] naroda“, ne upucuje na
demokratiju kao na poZeljan oblik vlasti. Naizgled, demokratija se ¢ini kao
prirodni oslonac Ciceronovoj drZavi buduci da u njoj narod odlucuje o
»narodnoj svojini“. Ipak, Ciceron izri¢ito navodi da i demokratija moZe da
bude tiranska. Kao $to je slucaj sa i pojedina¢nim tiraninom, vecina gradana
takode moZe da pocini nasilje nad opsStim interesom i da donosi odluke koje
mogu biti u skladu sa onim $to njene pristalice vide kao sopstveni interes, ali
koje su u suprotnosti sa pravom i pravdom. Takva politi¢ka zajednica, ukoli-
ko njome umesto zakona vladaju interesi vecine, ne moZze se smatrati drza-
vom niSta viSe od tiranide kojom vlada jedan ¢ovek. Ciceron tvrdi da ,narod
ne postoji [...] ukoliko nije objedinjen saglasno3c¢u po pitanju prava. Taj skup
li¢i na tiranina, i kao da predstavlja jednu osobu, pa je ¢ak i odbratniji, jer od
te zveri, koja podrazva oblik i ime naroda, nema niceg strasnijeg.“*! Ovaj je
Ciceronov argument vazan i zato $to nas podseca na to da drZava kao ,svojina
[ili stvar] naroda“ ne pripada numerickoj vecini naroda koji drzavu poseduje
(ili koga se ona tice). Javna stvar je stvar svih gradana i ne pripada vecini, ma
koliko ona bila brojna. Zato je, na primer, poZeljno da drZava ulaZe sredstva za
izgradnju infrastrukture, ali nije opravdano kada ih trosi deleci hranu svojim
brojnim siroma$nim gradanima.**

38 Ciceron, , O duznostima®“, op. cit., str. 218.
39 Ibidem, str. 218.

40 Jbidem, str. 219, 243.

41 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 108.

42 Aleksandar Molnar, Rasprava o demokratskoj i ustavnoj drzavi, op. cit., str. 100.
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DRUSTVENE ULOGE I DUZNOSTI

Kao $to smo do sada mogli da uoc¢imo, na najosnovnijem i na najopstijem
nivou, Ciceronova ideja drZave utemeljena je na prirodnom zakonu,
socijabilnosti ljudske prirode i obavezama koje iz toga proisticu. Ipak, nacin
na koji Ciceron razraduje svoj eticki sistem, vezujuci duznosti za karakter mo-
ralnog agenta daje posebnu potporu Ciceronovoj politickoj misli. DuZnosti
koje odredena osoba ima zavise od njenog pravnog statusa, starosti, profesije
i licnog karaktera. Oslanjajuci se na ranija stoicka eticka ucenja, ove odlike
Ciceron naziva licima, ulogama, odnosno personama (personae) i navodi da
postoje Cetiri vrste lica.** Struktura svake od ove cCetiri grupe obeleZja je ista.
Svaka se persona sastoji od odredenog broja razlicitih moralno poZzeljnih ka-
rakteristika. PonaSanje u skladu sa nekom od vrlina postaje duZznost ljudima
kojima takvo pona3anje prili¢i; onima koji su ,po prirodi“ predodredeni za
takvo ponasanje. Ono S$to jesmo obavezuje nas na to kakvi treba da bude-
mo. Na primer, ono Sto prili¢i starcu nece biti primereno mladom coveku.
Imperativ svake persone je doslednost.** NaSe duZznosti proisticu iz (nase) pri-
rode, te moramo da budemo ,saglasni sa prirodom i da se uvek nje pridrzava-
mo*“.* Pristojnost nas obavezuje na to da ,sacuvamo svoje [dobre] osobine”,
odnosno da ,nista ne uradimo $to je u sukobu sa op$tom ljudskom prirodom,
i, drZedi se nje, da sledimo svoju sopstvenu prirodu”.*® Pozabavimo se sada
Ciceronovom tipologijom persona.

Prva je persona zajednicka svim ljudima, a sama ¢injenica da smo ljudi
obavezuje nas da se odupiremo nagonima i telesnim zadovoljstvima, te da,
uzdajudi se u ljudski um, ,vodimo skroman, umeren, ozbiljan i trezven Zi-
vot“*” Ovo je univerzalna ljudska uloga i ona obavezuje sve razumne ljude,
samim tim $to nisu Zivotinje. Na primer, buduci da je ¢ovek, a ne Zivotinja,
Ciceron ne treba da bude razvratnik. Takode, kao §to smo ve¢ ustanovili, ono-
ga ko postupanjem protiv opSteg interesa negira svoju prirodnu drustvenost
mozemo smatrati zZivotinjom. Tiranin je takva osoba. Druga uloga se tice na-
Sih li¢nih osobina, odnosno naseg karaktera. Neki su ljudi duhoviti, neki oz-
biljni, neki trpeljivi, a neki preke naravi. Ma koje osobine da nam je dala pri-
roda, druga nas persona obavezuje na to da objektivno sagledamo svoje vrline
i mane, da prve negujemo, a da druge suzbijamo. Na kraju, osobine po kojima

43 Phillip H De Lacy, “The Four Stoic Personae”, Illinois Classical Studies, vol. 2.
44 (Ciceron, ,O duZnostima“, op. cit. 154.

45 Ibidem, str. 144.

46 Ibidem, str. 148.

47 Ibidem, str. 146.
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se posebno ne isticemo trebalo bi da zanemarimo.*® Primera radi, ukoliko bi
sledio sopstveni nauk u pogledu druge persone, Ciceron bi trebalo da suzbija
svoju gordost, da zanemari svoje slabe vojnicke sposobnosti, a da usavrSava
svoj besednicki talenat. Treca persona opisuje na$ druStveni polozaj. Ovde ce
prikladnost nasih postupaka zavisiti od toga koliko smo moc¢ni, da li smo ple-
menitog roda ili nismo, jesmo li bogati ili siromasni, iz kakve porodice poti-
¢emo i sli¢no.*” Na kraju, ¢etvrta persona je ,ona koju samu po svom naho-
denju preuzimamo“* i tice se nae profesije, nasih Zivotnih ciljeva i ambicija.
Ne samo da je potrebno da odaberemo profesiju koja prili¢i naSem polozaju u
drustvu, talentima i Zivotnoj dobi, nego imamo duZnost da je savesno obav-
ljamo. Na primer, bududi da se radi o osobi koja potice iz niZe aristokratske
porodice, osobi obrazovanoj i obdarenoj govorni¢kom vestinom, advokatska
profesija je bila prikladna za Cicerona. Ipak, bez obzira na to $to njegova po-
rodica nije bila izuzetno uticajna, Ciceron se u svom politickom delovanju
uzdigao do najviSih drZzavnih funkcija.

Na kraju svog izlaganja o Cetirma vrstama persona, Ciceron govori o duz-
nostima ,predstavnika vlasti“ (magistratus), onih koji ne nose svoju, nego dr-
Zavnu personu (persona civitatis). Njihova je duznost ,da su uvek svesni da
oni vode drZavu, i da su duzni da Stite njeno dostojanstvo i ugled, da ¢uvaju
zakone, da dele pravdu, i da imaju na umu da je sve to njima povereno”.”
Persona civitatis oznacava posebnu i posebno vaznu vrstu uloge. Obavljanje
javne funkcije nije profesija, nego duZnost, gotovo boZanska aktivnost kojom
se vrlina najviSe uzdiZe.>? Iz spisa O duZnostima saznajemo nekoliko vaZznih
elemenata Ciceronovog opisa (dobrog) drZzavnika. Prvo, predstavnik vlasti je
javna, a ne privatna licnost, njegovi se postupci ticu drzave, odnosno ,javne
stvari” i zato su njihove duZnosti prema drzavi vece od duZnosti ,dobrih gra-
dana“ koji su samo ,privatni ljudi“.s® Drugo, javna funkcija je predstavnicka
funkcija, a njen nosilac je istovremeno i predstavnik drZave. Predstavljanje “
kome Ciceron ovde govori je vrsta starateljstva, ,jer upravljalje drZavom, kao
i starateljstvo [tutela], treba da bude u korist onih koji su povereni na uprav-
ljanje, a ne onih kojima je uprava poverena.“>* Magistrati, prema tome, treba

48 Ibidem, str. 149-150.

49 Ibidem, str. 150.

50 Ibidem.

51 Ibidem, str. 154.

52 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 21-28.

53 Ciceron, , O duznostima®“, op. cit., str. 154.

54 Ibidem, str. 138; up. Wood, Cicero’s Social and Political Thought, op. cit., p. 135.1i,
skorije, Gary Remer, “The Classical Orator as Political Representative: Cicero and
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da se staraju o drzavi onako kako se pravni zastupnici staraju o svojim Stice-
nicima koji nisu u prilici da se staraju sami o sebi. Ciceron ovde koncepcijski
izdvaja drzavu irazlikuje je od svih ljudi koji je ¢ine, isto kao $to razdvaja vlast
(ulogu) od ljudi koji je vr3e.>

ZAKLJUCAK

Ciceronova drzava pociva na zajedniStvu (societas) svih staleza, , [j]er Sta je dr-
Zavanego zajednis$tvo gradana u pravu?“s¢ Ovo partnerstvo opstaje sve dok sva-
ki stalez igra svoju prirodnu ulogu i ima odgovarajuci udeo u vlasti. Me3oviti
oblik koji ¢ine monarhijski, aristokratski i demokratski elementi (konzu-
li, senat i narod)* je zato najbolji politic¢ki oblik: u njemu su predstavljeni
svi gradani, i to na nacin koji nije srazmeran njihovom broju, nego drustve-
nom poloZaju. U suprotnom, kako Ciceron navodi, ,kad se jednako ¢astvuju
najvisi i najnizi, a njih mora da bude u svakom narodu, takva jednakost pred-
stavlja najvecu nepravdu”.’® Partnerstvo svih (staleZa) gradana tretira drus-
tvenu nejednakost kao prirodnu cinjenicu, a njome uslovljenu raspodelu
vlasti i drzavnih resursa postavlja kao normativni ideal. Najpre, pripadnost
odredenoj drustvenoj grupi namece duznosti i one c¢e svakako biti vece $to je
neciji polozaj na drustvenoj lestvici viSi. Tako ¢e najveca politicka odgovor-
nost i najveca vlast prirodno pripasti senatu i optimatima kojima ce biti po-
vereno starateljstvo nad javnom stvari: drzavom i javnom svojinom. Njihova
prevashodna duznost je da ocuvaju drzavu tako $to ¢e odrzavati poredak $to
pravednijim, odnosno saglasnijim prirodnom pravu. To znaci da je potreb-
no da se odupru zahtevima populara za (pre)raspodelu imovine isto kao $to
ne smeju da dozvole interesima pojedinaca ili grupa da uzurpiraju vlast u dr-
Zavi. Odrzavanjem poretka stabilnim, nosioci drZzavnih funkcija gradanima
obezbeduju srazmerno sticanje zajednicke koristi, odnosno sigurnosti, ugle-
daibogatstva. Ljudska teZnja za zajednickim Zivotom i koristima koje iz njega
proisticu prirodna je koliko i druStvena stratifikacija, a uskladenost politickog

the Modern Concept of Representation”, The Journal of Politics, vol. 72, n. 4, pp.
1068-1069.

55 Ciceron, , O duZnostima*“, op. cit., str. 135.

56 Ciceron, DrZava, op. cit., str. 48; Asmis, “The State as a Partnership: Cicero’s Defi-
nition of Res Publica In His Work On the State”, op. cit.

57 Elizabeth Asmis, “A New Kind of Model: Cicero’s Roman Constitution in De Re-
publica”, American Journal of Philology, Vol. 126, no. 3.

58 Ciceron, DrZava, op. cit, str. 49.
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poretka sa prirodom, odnosno pravom, jeste Ciceronovo reSenje za druStvene
podele na koje nas upozorava parhelija u DrZavi.
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Marko Simendic

CICERO’S STATE: BETWEEN LAW,
UTILITY AND DUTY

Summary

The paper examines Marcus Tullius Cicero’s definition of the state (res publi-
ca) as it is presented in his work On the Commonwealth. After discussing some
of the key terms (res publica, civitas, ius, lex), the paper focuses on two chief
elements which make Cicero’s definition of the state and, within it, his defi-
nition of the people: community of interest (utilitas communione) and agree-
ment on law (iuris consensus). It is argued that Cicero’s view of the state is re-
inforced by his account of natural law and natural human order. The state is
seen as a kind of natural partnership in which all members have to play their
social roles and are given authority, responsibilities, and rewards according
to their social standing.
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